Cine are interesul sa ’termine” cercetarea agricola romaneasca?

In ultimul an constatim cu regret o crestere a presiunilor asupra ASAS si a
cercetarii agricole din structura acestuia, prin crearea in jurul Academiei a unei
’imagini nefavorabile” false, de catre persoane mai mult sau mai putin publice, mai
mult sau mai putin cunoscatoare ale domeniului cercetarii agricole.

Din pacate aceste denigrari sunt menite sa creeze o imagine defavorabila
pentru sistemul de cercetare agricol, astfel incat intentiile de destructurare a acestuia
sd poata fi puse “usor” in practica.

Sunt bine cunoscute eforturile ASAS destinate apararii patrimoniului
cercetarii romanesti si a terenurilor utilizate in cercetare, precum si greutatile prin
care a trecut dupa anul 1989 acest sistem, cu finantare zero de la bugetul statului
pand in anul 2017, cand in sfarsit, s-a obtinut o finantare minimala care nu depdseste
38% din cerintele anuale. Intreaga cercetare din Romania beneficiazi de o alocare
bugetara de 0,38% din PIB, din care pentru cercetarea agricola revine o cifra de sub
0,01% din PIB. In acest timp, prin comparatie, in Franta, un singur institut de
cercetare agricola, INRAE, primeste cca. 1,2 miliarde de euro de la bugetul statului
francez. Aproape de trei ori mai mult decat intregul buget alocat tuturor domniilor
de cercetare in Romania, in anul 2022. Oare cei care denigreaza cercetarea
romaneasca stiu acest lucru?

In ceea ce priveste salariile “exorbitante”, un exemplu relevant este cel al unui
inginer de productie din mediul privat, cu experienta de 5 ani, care administreaza
1500-2000 de ha, cu maxim 4 culturi (cu o complexitate mult scazuta fatd de sistemul
de cercetare), care primeste in medie un salariu de 15.000 lei net. Prin comparatie,
un director de statiune cu cel mai inalt grad stiintific de CS I, dobandit dupa
nenumadrati ani de activitate si concursuri severe derulate sub autoritatea ASAS si a
Ministerului Educatiei si Cercetarii, cu un patrimoniu de peste 2000 de ha si un
numadr mare de salariati, are un salariu net de 8300 lei, incluzand sporul de doctorat,
indemnizatia de hrana si cea de membru 1n consiliul de administratie. Ca urmare a
salarizarii neatractive, numarul de cercetatori a scazut de la cca. 960 in 1989 la 625
in prezent, distribuiti in 53 de unitéti in Intreaga tara.

Nu ascundem faptul cd traversdim momente grele pentru cercetarea agricola
romaneasca atdt ca urmare a conjuncturilor politice nationale cat si a celor
internationale. Urmeaza o etapa extrem de importanta pentru evaluarea performantei



unitatilor de cercetare. O astfel de actiune cere o atmosfera de liniste care sa permita
concentrarea necesard pentru traversarea acesteia. Ca rezultat al evaluarii va fi
necesara o reorganizare rapidd, care va impune noi si eficiente parteneriate.

Asistam simultan la presiuni deosebite asupra patrimoniului funciar al
cercetarii agricole romanesti, sub pretextul valorificarii economice a acestuia, dar
mai grav, circuld idei de “restructurare a intregului sistem de cercetare agricola” si
din pacate restructurare care nu se arata a fi In favoarea interesului national de
asigurare a securitatii si sigurantei alimentare a tarii, ci mai degraba se prefigureaza
o deschidere in favoarea achizitionarii de produse de cercetare agricola rezultate din
cercetari efectuate in afara granitelor tarii. Speram sa ne inselam!

In ansamblu se urmareste ca prin actiuni si presiuni artificiale si se creeze o
imagine negativa asupra cercetarii agricole romanesti, a unei asa zise “gauri negre”
in care se baga bani fard finalitate, imagine fundamental falsa si eronatd profund.
Despre ce gaurd neagra poate fi vorba cand avem o finantare ’minuscula” a cercetarii
agricole romanesti comparativ cu orice altd tard europeand, cercetare care este
impinsa spre o autofinantare care depaseste 60%. Sa nu uitdm ca multi ani, Intre
1989 s1 2017, finantarea de la buget a fost zero. Atunci despre ce ”gaura neagra’ in
bugetul de stat vorbim? Denigratorii par sa “uite” voit acest lucru. Nu ascundem
faptul ca in repetate randuri s-au exercitat presiuni nenumarate din diferite zone in
favoarea unor entitati private si nu in cea a unitatilor publice. Sa intelegem ca daca
am ceda la astfel de ”presiuni”, s-ar putea ca atmosfera negativa construita sistematic
in jurul ASAS sa dispara?

Oare chiar se doreste punerea Intregii cercetari agricole romanesti in slujba
unor interes straine? Chiar sa credem sloganurile pregatitoare cum ca terenurile
agricole destinate cercetirii nu produc venituri indestulitoare ? indestulitoare pentru
cine? Pentru cei care vor sd investeasca 1n valori imobiliare sau pentru afaceristi de
orice alta naturd? Reducerea de la cca. 160 000 de ha a terenurilor destinate cercetarii
agricole in 1989 la putin peste 30 000 ha in prezent, nu a indestulat suficient pe cei
avizi sa le preia pentru “valorificare” in diverse interese care n-au nimic comun cu
interesul national? Chiar asa de orbi si limitati s fie cei care fac astfel de afirmatii?
Oare beneficiile de neevaluat pe care cercetarea romanesca derulatd pe aceste
terenuri si care au condus la asigurarea securitdtii si sigurantei alimentare a tarii nu
constituie dovezi suficiente? S-a vazut acest lucru mai ales in contextul Pandemiei,
cand Romania s-a aflat singurd si a trebuit sa mizeze doar pe propriile resurse. Oare
afirmatiile specialistilor egipteni care sustin ca rezultatele cercetarii agricole din



reteaua ASAS contribuie substantial la cresterea exporturilor de cereale romanesti
catre Egipt nu sunt alte argumente elocvente? Trebuie sd vina specialisti straini ca
sa apreciaza performanta si utilitatea cercetarii romanesti? Solicitarile de colaborare
internationala crescande ale unor prestigioase entitdti stiintifice cu unitdtile de
cercetare agricold din reteaua ASAS nu sunt o altd dovada a importantei cercetarii
agricole romanesti? Faptul ca trei acorduri de cooperare ale ASAS cu mari entitati
de cercetare din tari din America de Sud si Africa au fost semnate in prezenta
presedintelui tarii nu contrazic aceste opinii obtuze? Faptul ca fermierii romani,
principalii beneficiari ai rezultatelor cercetarii agricole, participa in masa la zile ale
portilor deschise sau vin si preiau rezultate ale cercetarii noastre in numar mare incat
uneori unitdtile noastre nu prididesc sa satisfaca cererea nu este un semnal evident
al eficientei si utilitatii cercetarii agricole romanesti?

Recenta manifestare a zilei graului si orzului organizata de prestigiosul
Institut National de Cercetare-Dezvoltare Agricolda de la Fundulea, dedicata
prezentdrii celor mai recente realizari in domeniul ameliorarii graului si orzului,
precum si a tehnologiilor de culturd utilizate, prin participarea masivd a
reprezentantilor fermierilor si mass-media sunt o dovada de necontestat a interesului
si credibilitatii unui sistem de cercetare care in conditiile unei finantari precare
asigurd “pdinea’ locuitorilor acestei tari. Ce altda dovadd mai mare de mandrie poate
fi rezultatul vizitei unor specialisti din tari cu cercetare de varf la Statiunea de
Cercetare Dezvoltare pentru Pomiculturd de la Baneasa, profund impresionati de
nivelul ridicat al cercetarilor interdisciplinare, digitalizare si robotizare si care s-au
decis sd dea curs unei colaborari si cercetari bilaterale moderne de lungd durata?

Faptul ca la Adunarea generala a Academiilor europene pentru stiinte aplicate
in agriculturd, alimentatie si naturd (UEAA), care a avut loc la Bucuresti, in
octombrie 2024, cu participarea a peste 20 de academii de stiinte agricole sau
academii de stiintd europene, ASAS a fost ales cu unanimitate de voturi sa asigure
presedintia acestui prestigios forum european, este un alt exemplu elocvent al
aprecierii de care se bucura pe plan internasional cercetarea agricold romaneasca.

Publicdm acest punct de vedere pentru a apara cercetarea agricold roméaneasca
sl pe prestigiosii ei cercetatori, care In contextul unor salarii modeste, si acelea
incasate cu mari intarzieri pand acum cativa ani in urma, au ramas pe baricade, numai
din pasiune, pentru ca acum niste personaje obscure, nereprezentative pentru
domeniul cercetarii, sa prolifereze informatii neadevarate, menite sa puna o umbra



de indoiald asupra unei activitati, fara de care, securitatea alimentara a tarii va fi pusa
intr-un mare pericol.
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